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彰化縣政府訴願決定書（案號 106－309） 
府法訴字第 1060051048 號 

訴  願  人：○○○ 

訴願人因違反廢棄物清理法事件，就彰化縣環境保護局(下

稱原處分機關) 105 年 12月 13日彰環廢字第 1050065051 號

函，附 4件裁處書(字第:40-105-120011-14)所為之處分(以

下簡稱原處分)，提起訴願，本府依法決定如下： 

  主 文 

訴願不受理。 

  理 由 

一、按訴願法第 1條第 1項前段: 「人民對於中央或地方機

關之行政處分，認為違法或不當，致損害其權利或利益

者，得依本法提起訴願。」第 14 條第 1項:「訴願之提

起，應自行政處分達到或公告期滿之次日起三十日內為

之。」第 14 條第 3 項: 「訴願之提起，以原行政處分

機關或受理訴願機關收受訴願書之日期為準。」第 77

條第 2款: 「訴願事件有左列各款情形之一者，應為不

受理之決定：…二、提起訴願逾法定期間…。」第 93

條第 1 項:「原行政處分之執行，除法律另有規定外，

不因提起訴願而停止。」同條第 2 項規定：「原行政處

分之合法性顯有疑義者，或原行政處分之執行將發生難

以回復之損害，且有急迫情事，並非為維護重大公共利

益所必要者，受理訴願機關或原行政處分機關得依職權

或依申請，就原行政處分之全部或一部，停止執行。」 

二、次按行政程序法第 68 條第 1項:「送達由行政機關自行

或交由郵政機關送達。」第 72 條第 1項前段:「送達，

於應受送達人之住居所、事務所或營業所為之。…」第
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73 條第 1 項:「於應送達處所不獲會晤應受送達人時，

得將文書付與有辨別事理能力之同居人、受僱人或應送

達處所之接收郵件人員。」及第 74 條規定：「送達，

不能依前 2條規定為之者，得將文書寄存送達地之地方

自治或警察機關，並作送達通知書兩份，一份黏貼於應

受送達人住居所、事務所、營業所或其就業處所門首，

另一份交由鄰居轉交或置於該送達處所信箱或其他適

當位置，以為送達。前項情形，由郵政機關為送達者，

得將文書寄存於送達地之郵政機關。…」 

三、末按改制前行政法院 62年度判字第 583號判例意旨:「提

起訴願應自官署原處分書達到之次日起三十日內為

之，逾期則原處分即歸確定，如仍對之提起訴願，即為

法所不許。」 

四、訴願人於本縣○○鄉○○村○○路○○號從事蒸氣能源

(燃材鍋爐)供應作業，係屬行政院環境保護署公告「應

檢具事業廢棄物清理計畫書之事業」及「應以網路傳輸

方式申報廢棄物之產出、貯存、清除、處理、再利用、

輸出及輸入情形之申報格式、項目、內容及頻率」。案

經行政院環境保護署環境督察總隊中區環境督察大隊

會同臺灣彰化地方法院檢察署及內政部警政署保安警

察第七總隊第三大隊第二中隊與原處分機關於 105 年 8

月 26 日派員現場稽查，發現訴願人製程使用廢木材為

燃料，惟未依規定記錄再利用之日期、總類、名稱、數

量、再利用用途、事業名稱，認有違反廢棄物清理法(下

稱廢清法)第 39條暨經濟部事業廢棄物再利用管理辦法

(下稱經濟部管理辦法)第 18 條第 2 項之規定，乃依廢

清法第 52 條規定，以 105 年 12 月 13 日彰環廢字第

1050065051 號書函(下稱原書函）附裁處書處訴願人罰

鍰新臺幣（下同）6 千元並裁處環境講習；又訴願人每

年產出之爐渣及集塵灰等有害事業廢棄物為 1 公噸以
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上，屬公告應檢具事業廢棄物清理計畫書之事業，惟未

依規定檢具事業廢棄物清理計畫書，送縣(市)主管機關

審查核准後，即逕自營運，認有違反廢清法第 31 條第 1

項第 1 款之規定，乃依廢清法第 53 條規定，以原書函

附裁處書處訴願人罰鍰 6萬元並裁處環境講習；及訴願

人產出之爐渣及集塵灰等有害事業廢棄物，委託非屬甲

級廢棄物處理機構處理，認有違反廢清法第 28 條第 1

項之規定，乃依廢清法第 53 條規定，以原書函附裁處

書處訴願人罰鍰 6萬元並裁處環境講習；另訴願人爐渣

之貯存方法未以固定包裝材料或容器密封盛裝，及集塵

灰以太空包裝貯存於廠房內，惟未標示產生廢棄物之事

業名稱、貯存日期、數量、成分及區別有害事業廢棄物

特性之標誌，認有違反廢清法第 36 條第 1 項暨事業廢

棄物貯存清除處理方法及設施標準第 7條之規定，乃依

廢清法第 53 條規定，以原書函附裁處書處訴願人罰鍰 6

萬元並裁處環境講習。原處分機關爰依行政罰法第 25

條之規定及同法第 52 條、第 53 條規定，因違規事業廢

棄物屬性屬有害事業廢棄物分別開立上開 4件裁處書，

合計裁處 18 萬 6,000 元整，訴願人不服，提起本件訴

願。經查，原處分機關 105 年 12 月 13 日彰環廢字第

1050065051 號書函附 4 件裁處書，依行政程序法第 68

條第 1 項及第 72 條第 1 項前段規定，交由郵政機關於

105 年 12 月 20 日送達訴願人之地址時，郵務人員因未

獲會晤訴願人本人，亦無受領文書之同居人、受僱人或

應受送達處所之接受郵件人員，乃製作送達通知書 2

份，1 份黏貼於送達營業所之門首，另 1 份置於送達處

所信箱或其他適當位置，並將系爭原處分寄存於埤頭郵

局，揆諸前揭行政程序法第 74 條規定，無論應受送達

實際上於何時受領文書，均以寄存之日（即 105 年 12

月 20 日）視為收受送達之日期，而發生送達效力，此
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有原處分機關送達證書影本附卷可稽。又原處分書內亦

已載明訴願救濟期間及收受訴願書之機關，故依訴願法

第 14 條第 1 項規定，訴願人若不服行政處分，應自行

政處分達到之次日（即 105 年 12 月 21 日）起 30 日內

提起訴願，其訴願期間末日應為 106 年 1 月 19 日，惟

訴願人遲至 106 年 1 月 25 日（原處分機關收文日）始

提起訴願，已逾提起訴願 30 日之法定不變期間，原處

分業已確定，訴願人對之提起訴願，揆諸前揭規定，自

非法之所許，應不予受理。 

五、另有關訴願人請求停止執行一節，依訴願法第 93 條第 2

項規定，查本件原處分並無合法性顯有疑義，亦無執行

後將發生難以回復之損害且有停止執行之急迫必要

性，且訴願人亦未具體指明有何可能發生原行政處分之

執行將發生難以回復之損害及急迫情事，核其與訴願法

第 93 條第 2 項規定停止執行之要件不合，訴願人請求

停止執行一節，尚難准許，併予敘明。 

六、據上論結，本件訴願為不合法，爰依訴願法第 77 條第 2

款規定，決定如主文。 

訴願審議委員會     主任委員  陳善報（請假） 

                            委員  溫豐文（代理） 

                            委員  蕭文生 

                            委員  呂宗麟 

                            委員  林宇光 
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                            委員  常照倫 

                            委員  陳坤榮 

                            委員  魏平政 

                            委員  黃耀南 

                               

中  華  民  國   1 0 6  年  4  月    日 

 
縣  長   魏  明  谷    
 

依據 103 年 6 月 18 日修正公布、104 年 2 月 5 日施行

之行政訴訟法第 229 條第 1 項、第 2 項規定：「適用簡

易訴訟程序之事件，以地方法院行政訴訟庭為第一審管轄法

院。下列各款行政訴訟事件，除本法別有規定外，適用本章

所定之簡易程序：一、關於稅捐課徵事件涉訟，所核課之稅

額在新臺幣 40 萬元以下者。二、因不服行政機關所為新臺

幣 40 萬元以下罰鍰處分而涉訟者。三、其他關於公法上財

產關係之訴訟，其標的之金額或價額在新臺幣 40 萬元以下

者。四、因不服行政機關所為告誡、警告、記點、記次、講

習、輔導教育或其他相類之輕微處分而涉訟者。五、關於內

政部入出國及移民署之行政收容事件涉訟，或合併請求損害

賠償或其他財產上給付者。六、依法律之規定應適用簡易訴

訟程序者。」，本件訴願人如不服決定，得於訴願決定書送
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達之次日起 2 個月內向臺灣彰化地方法院行政訴訟庭提起

行政訴訟。 

（臺灣彰化地方法院地址：彰化縣員林市中山路二段 240

號） 

 


